CHRISTOFFER SUNDMAN

Upplésningen av den finska armén

1901 i ljuset av Bobrikovs dagbok

RIKET OCH GRANSMARKEN AV PROFESSOR T'UoMO POLVINEN ir stand-
ardverket om generaladjutanten Nikolaj Ivanovitj Bobrikovs tid som
Finlands generalguvernér 1898-1904.' Boken bygger pé ett omfattande
arkivmaterial ddr ocksa ryska killor d4r mangsidigt beaktade. I materia-
let ingér bland annat Bobrikovs korrespondens med kejsaren, Nikolaj
II, med krigsministern A.N. Kuropatkin, med statssekreteraren V. K.
von Plehwe, med hans vin och handsekreterare, generalen Michail
Borodkin samt dagbécker och officiella skrivelser av bade de ryska
och de finska aktorerna.

Polvinen fastslar att Bobrikov handlade enligt ett program som
inte dikterades uppifran, utan som han sjilv utarbetade utgiende fran
de krav som redan tidigare stillts i den konservativ-nationalistiska
pressen. Programmet hade kejsarens godkinnande. Avsikten var att
utstricka envaldsprincipen till Finland. Bobrikov genomdrev med
harda tag sitt program och forsokte bryta ned finlindarnas motstand
med repressioner och bestraftningar. Under sin verksamhetsperiod pa
fem och ett halvt ar fram till sin d6d i juni 1904 lyckades Bobrikov
inleda en forryskning av forvaltningen, men i stillet f6r att nirma
Finland till riket drev han finlindarna allt lingre bort fran Ryssland.
Sa snart trycket littade under revolutionen 1905 var finlindarna darfor
snabba att utnyttja Rysslands svaghet for att dterstilla situationen
ante Bobrikov.

Nir Polvinen i slutet av 1970-talet sammanstillde materialet sak-
nade han en handling av stérre intresse, nimligen Bobrikovs dag-

1. Tuomo Polvinen, Valtakunta ja rajamaa, Helsinki: WSOY 1984, 1 svensk Gversittning
Riket och gransmarken, Helsingfors: S6derstroms 1988.
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bok.? Men trots att dokumentet inte var tillgingligt i original kunde
Polvinen utnyttja de partier av dagboken som citerades i tvd verk
av Michail Borodkin, vilka denne utgav strax efter Bobrikovs déd.
Det ar fraga om Pamjati finljandskago general-gubernatora Nikolaja
Ivanovicha Bobrikova (fritt 6versatt "Till minnet av Finlands gene-
ralguvernor N.1. Bobrikov”) och Iz novejshej istorii Finljandii: Vremja
upravilenija N.I. Bobrikova (fritt versatt "Ur Finlands nyare historia:
tiden for N.I. Bobrikovs styrelse”).? I forordet till den senare boken
berittar Borodkin att Bobrikovs familj lit honom bekanta sig med
alla Bobrikovs efterlimnade dokument, och han fick méjlighet att
ga igenom bland annat "Bobrikovs dagbok”, hans brev samt hans till
kejsaren riktade utredningar och promemorior.*

Det dokument, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N.I. (fritt oversatt
"N.I. Bobrikovs dagboksanteckningar”), som hir behandlas, uppbe-
varas vid det ryska nationalbiblioteket i S:t Petersburg (Rossijskaja
natsionalnaja biblioteka) dir det ingér i V.K. von Plehwes samling.’
Dokumentet ir ett enkelt hifte av hopbundna, blalinjerade sidor, med
sidnummer i 6vre hornet. Hiftet omspinner 200 numrerade sidor och
innehiller sammanlagt 41 olika poster varav storsta delen hinfor sig
till aren 1898 och 1899. Endast sju stycken giller dren 1901-1903. For
1900 och 1904 finns inga noteringar.

Nagra kallkritiska anmérkningar dr pa sin plats. Det bor forst
papekas att dokumentet inte dr ndgon egentlig dagbok, om man med
dagbok menar en skriftlig framstillning med regelbundna och kon-
sekutiva anteckningar om dagsaktuella hindelser och dagboksforfat-

. Pas. 330 av Riket och grinsmarken redogér Polvinen for killmaterialet.

3. M.M. Borodkin, Pamjati finljandskago general-gubernatora Nikolaja Ivanovicha
Bobrikova, Charkov 1905, 51 s., sirtryck ur Mirnyi Trud 7/1 1905, s. 131-179, i svensk
oversittning: Generalguvernor N. I Bobrikoffs minne, Helsingfors: Helios forlag 190s;
M. M. Borodkin, Iz novejshej istorii Finljandii: Vremja upravienija N.I. Bobrikova,
S:t Peterburg 1905.

4. T ett brev till den svenske krigshistorikern och krigsarkivarien Johannes Petrelli
berittar Borodkin i december 1904 att han "ordnat upp Bobrikovs efterlimnade
papper” vilket antyder att han inte enbart list handlingarna utan ocksa sorterat
arkivet (Michail Borodkin till Johannes Petrelli, 17/30/12 1904, Johannes Petrellis
arkiv, SE/KrA/0038/E, Krigsarkivet, Stockholm).

5. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N.I, V.K. von Plehwes samling vid ryska
nationalbiblioteket i S:t Petersburg (Rossijskaja natsionalnaja biblioteka), Fond
N;s86, Delo N28.
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tarens tankar kring dessa. Snarare 4r det en sammanstillning av olika
dokument som Bobrikov uppenbarligen har ansett vara viktiga. Bland
anteckningarna finns avskrifter av Bobrikovs brev till kejsaren, av kej-
sarens svar, av brev till 6verprokurator Pobedonostsev, statssekreteraren
von Plehwe och tf. ministerstatssekreteraren, general Procopé. Dirtill
ingar Bobrikovs anteckningar 6ver nio audienser hos kejsaren samt
en kopia av Bobrikovs memorandum med det kinda 1o-punktspro-
grammet och ett tidigare utkast till detta. Dessa delar av materialet,
som dr de mest intressanta, upptar ndarapd hilften av hiftets sidor.

Posterna ér i huvudsak inférda i kronologisk ordning, men vissa
avvikelser forekommer, vilket stirker bilden av att det dr friga om ett
urval av dokument avsett for framtida ldsare.® Det dr ddrfér mojligt
att dagboksanteckningarna bygger pa en édldre arbetsbok ur vilken
enskilda poster har utvalts och kopierats. Anteckningarna ir férda med
kalligrafisk handskrift, men en jimférelse med till exempel Bobrikovs
brev till Borodkin ger vid handen att det antagligen ar Bobrikov sjilv
som har gjort dem, snarare 4n nigon skrivare. Minga notationer ér
dirtill férsedda med Bobrikovs egna reflektioner och kommentarer
i form av korta noter utférda med samma handstil.” Antagligen har
dessa fotnoter tillagts forst vid kopieringen av materialet.

Det som jag i det foljande hinvisar till som "Bobrikovs dagbok”
ir alltsa inte ett samtidsdokument med autentiska uppteckningar av
Bobrikovs reflektioner 6ver dagsaktuella tilldragelser utan en material-
samling. Dokumentet dr intressant pa grund av att det aterger — eller i
varje fall forefaller aterge — den bild av sin verksamhet som Bobrikov
velat limna for eftervirlden. Uppenbarligen dr det i varje fall friga
om samma killa som Borodkin citerar som "Bobrikovs dagbok”i sina
tvd verk om Bobrikovs tid. I likhet med de brev frin Bobrikov till
Borodkin som bevaras i Bobrikovs fond i ryska nationalbiblioteket

6. Till exempel har redogorelsen for konferensen den 8 juni 1901 g. st. inforts i
dagboken pa sidorna 169—174, forst efzer anteckningarna om audienserna som
dgde rum cirka tre veckor senare, den 27 och 29 juni 19or g.st. som férekommer
pa sidorna 152—-168.

7. Bobrikovs brev till Borodkin 4r bevarade i Bobrikovs fond vid det ryska
nationalbiblioteket i S:t Petersburg och mikrofilmskopior finns pa Riksarkivet:
Rossijskaja natsionalnaja biblioteka Fond Ne 1000, Opis Ne 2, Delo Ne 158; se
ocksd sovjetisk mikrofilmsrulle nr 219, Riksarkivet, Helsingfors. Brevsamlingen
ir inbunden och férsedd med pirmar som bir initialerna "MB”.
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i S:t Petersburg ér hiftet férsett med understreckningar som utforts
med blyertspenna respektive med en r6d och en bld fargpenna. Dessa
understreckningar, samt vissa artal och férklaringar, dr sannolikt in-
térda med Borodkins hand f6rst efter Bobrikovs dod. Det ir troligt att
annoteringarna gjordes nir Borodkin gick igenom Bobrikovs doku-
ment i samband med att han sammanstéllde sina verk om Bobrikovs
tid som generalguvernor.

En del av de brev som dr kopierade i dagboken har redan tidigare
publicerats pa annat héll — detta giller till exempel kejsarens brev till
Bobrikov som utgavs pa 1920-talet i Krasnyi Archiv-serien. Vissa av
breven aterges ocksa i finsk éversittning i Eino Parmanens bok om
ofirdséren.?

Mitt syfte med den hir essin ir att ge en redogérelse f6r behand-
lingen av den nya virnpliktslagen som godkindes sommaren 1901.
Foérnyelsen av lagen var en friga av stérsta vikt for Bobrikov,” och hans
dagbok innehéller utférliga anteckningar om bade en specialkonferens
den 9/22 juni 1901, den egentliga féredragningen av den 29 juni/r2
juli 19or samt om hans audiens hos kejsaren tva dagar tidigare, den
27 juni/1o juli 19or1. I det f6ljande anges datum huvudsakligen bade
enligt den gamla stilen, det vill siga enligt den julianska kalender
som foljdes i Ryssland, och enligt den nya stilen, den gregorianska
kalendern som var i bruk i Finland.

VARNPLIKTSLAGEN OCH RIKSRADET

Den finska militiren grundade sig pd virnpliktslagen av 1878. Enligt
den tidigare krigsministern D.A. Miljutin speglade lagen en strivan
efter "separatism och ett f6rsok att undanréja allt ryskt ur Finlands
armé”. Ocksa Miljutins eftertridare, generalen P.S. Vannovskij, var
starkt kritisk till lagen, och framhdll i ett memorandum till kejsaren
bland annat att en separat finsk armé var en frimmande del i kejsar-
démets militdrmaskineri och att de finska trupperna méste understillas

8. For publicerade brevsamlingar se Polvinen, Riket och grinsmarken, s. 335, Eino
Parmanen, Tuistelujen kirja: kuvauksia itsendisyystaistelumme vaiheista sortovuosina.
1, Routakauden pubkeaminen ja sen ensimmdiset vuodet, Helsinki: WSOY 1936,

S. 5357541
9. Polvinen, Riket och gransmarken, s. 282.
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krigsministeriet. Utgdende fran lagen av 1878 kunde de finlindska
trupperna anvindas bara f6r forsvaret av storfurstendémets territorium.
Det hir var fel, menade Vannovskij, trupperna maste vid behov kunna
sittas in var som helst utanfor storfurstendomet, i kejsardomet eller
utomlands. Dirfor méste ocksa faneden dndras. Armén skulle tjina
kejsaren, och faneden kunde inte innehilla en f6rsikran om trohet
mot "landets lagar”.'

En reform av Finlands militirvisen bereddes 1897-1898 av tvi
vid krigsministeriet tillsatta kommittéer, de sa kallade Dandevilleska
kommittéerna. Den ena behandlade virnpliktslagen och utjgmningen
av militirb6rdan, medan den andra utredde fragor i samband med den
militdra organisationen. Kommittéerna leddes av generalen av infan-
teriet V. D. Dandeville, med dévarande oversten Michail Borodkin
som medlem i bida kommittéerna. Bernhard Estlander menar att
Dandeville var en "gammal man med en tréttande bred pratsamhet”.
Borodkin betecknar han som kommittéernas "ledande sjal”."

Kommittéernas forslag foljde de ryska krigsministrarnas asikter,
och utgiende frin forslagen firdigstillde man i maj 1898 vid huvudsta-
ben ett forslag till ny virnpliktslag f6r Finland. Artikel 1 i lagforslaget
inneholl en hinvisning till att den kejserliga tronens och "hela det
ryska fiderneslandets f6rsvar” var en helig plikt for varje rysk undersite.
Och virnplikten utstricktes till den manliga befolkningen i”Finlands
lin, liksom i Rysslands 6friga guvernement”.'” Under kommittéarbetet
framholl representanten for den finska administrationen, generalldjt-
nant Waldemar Schauman,® att finnarna med ordet "fidernesland”
endast férstod Finland och att lantdagen 1877-1878 bif6ll inférandet
av en allmin virnplikt i landet endast under férutsittning att de finska
trupperna skulle anvindas uteslutande for detta fiderneslands, det
vill sdga Finlands, forsvar. Kommittéernas ryska majoritet kunde inte
godkinna detta utan hivdade bland annat att "Finland ingar som en

10. Ibid,, s. s50.

1. Bernh. Estlander, Efva drtionden ur Finlands bistoria. III: 1898-1905, Helsingfors:
Soderstroms 1930, s. 8.

12. Forslag till Virnepligtslag for Storfurstendomet Finland. Bihang till handlingar
tillkomna vid urtima landtdagen i Helsingfors ar 1899, Helsingfors: Helsingfors
Centraltryckeri 1900, s. 3; se ocksd Polvinen, Riket och grinsmarken, s. 65-66.

13. Generalljtnant Waldemar Schauman var guvernér f6r Vasa lin och far till Eugen
Schauman som 1904 mérdade generalguvernor Bobrikov.
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del i det Ryska Kejsardomet; hiraf foljer att ocksd den af det finska
folket uppstilda militiren méiste hafva gemensamma intressen med
Kejsardomet samt strida i den ryska armén dfven i de fall da fara
hotar Ryssland frin annan sida dn den finska”. Dirfor hade i artikel
1 hinvisningen till "tronen” inférts och betydelsen for ordet fidernes-
land” hade utvidgats genom tilligget av uttrycket "hela det ryska”."

Som citaten visar var det tvd diametralt motsatta uppfattningar
om Finlands stillning inom det ryska riket som stilldes mot varandra
vid beredningen av virnpliktslagen: den finska uppfattningen om
Finland som ett storfurstendéme som utgjorde ett fidernesland for
dess invinare, och den ryska uppfattningen om Finland som ett av
Rysslands ménga guvernement och om Ryssland som det gemen-
samma fiaderneslandet for rikets samtliga inbyggare. Och det var den
ryska uppfattningen som édterspeglades i lagens utformning.

Den urtima lantdagen 1899 f6rhéll sig avvisande till lagforslaget,
framfor allt motsatte man sig tanken pé att finlindska virnpliktiga
skulle placeras i ryska trupper i storfurstendémet eller utanfor det.
Efter avlatandet av det si kallade februarimanifestet, som stadgade
om en lagstiftningsordning, dir lagar av riksintresse skulle behandlas
av riksridet efter inhimtandet av ett utlitande av lantdagen, kunde
lagen dock foras vidare och stadfistas av kejsaren utan stindernas
medverkan."®

Forslaget till ny varnpliktslag behandlades av riksrddet viren 1gor.
Bobrikovs vin Michail Borodkin och sekreteraren for de Dandevil-
leska kommittéerna, 6verstelojtnanten Kritskij, var inkallade for att
avge "forklaringar” for ridet. Beredningen skedde den 3, s, 8, 17, 23
och 24 februari och den 5 mars och 7 april 1901 (gamla stilen) av
de forenade departementen. Beslutet fattades den 15/28 maj 19or av
riksridets plenum.'

Behandlingen utformade sig till en seg kamp mellan finansminis-
tern, greve Sergej Witte och krigsminister Alexej Kuropatkin, en match

14. Forklaringar till Forslaget till Virnepligtsiag for Storfurstendomet Finland, Bihang till
handlingar tillkomna vid urtima landtdagen i Helsingfors ar 1899, Helsingfors:
Helsingfors Centraltryckeri 1900, s. 2—3.

15. Polvinen, Riket och gransmarken, s. 107-108.

16. Handlingar tillkomna i Ryska riksrddet vid den dérstides viren rgor forsiggingna
bebandlingen af den finska virneplikisfrigan, Stockholm: 1902, s. 157-190.
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dir Witte slutligen tog en fallseger. Infor behandlingen i riksradet
hade Witte stillt upp en promemoria den 14/27 januari 19o1 dir han
uppmanade till matta och hinsyn vid genomdrivandet av en ny virn-
pliktslag for Finland. En av de viktigaste frigorna var finlindarnas
ritt att fa tjdnstgora i egna férband. Denna ritt, som fanns inskriven
i virnpliktslagen fran 1878, ansig han att man inte skulle rora."”

Riksradets majoritet bestiende av 47 medlemmar stillde sig pa
Wittes sida i den viktigaste frigan och rostade for att finlindarna inte
skulle fi kommenderas till ryska trupper. Krigsministeriets forslag
stoddes av endast 26 medlemmar. Lika stor var majoriteten for att de
finska truppernas stindkvarter i fredstid skulle vara forlagt till stor-
furstendémet, och i friga om lantvirnets bibehallande inom Finland
toll résterna 45 for, 28 mot. I de andra frigorna var majoriteten till
och med storre; en tredrig virnpliktstid fick 58 roster mot 15 for den
ursprungliga, femariga.'®

Nir det blev kint i Finland att riksradets behandling utmyn-
nat i att man antagit ett forslag som till innehallet nirmade sig den
urtima lantdagens yttrande, vickte detta vissa forhoppningar. Bland
andra Leo Mechelin var optimist och trodde att virnpliktsfrigan dnnu
kunde komma att avgoras i en for Finland gynnsam riktning, efter-
som riksrddet hade forhillit sig tillmotesgiende. Hans interlokutdr,
Torsten Costiander, trodde dock ”att kamarillan icke si litt skulle
slippa taget”.!” Och Costiander skulle fi ritt.

Saken var ndmligen lingt ifrdn klar i och med riksradets behand-
ling. Riksridet var enbart ett ridgivande organ. Det slutliga beslutet
fattades av kejsaren. Finlindarna gjorde sitt bésta for att paverka
beslutsgangen. Vice ordférande for senatens ekonomiedepartement,
jagmastaren Constantin Linder, beviljades en audiens med kejsaren i
bérjan av juni. Enligt sina egna anteckningar hade han dérvid vidjat

7. Se t.ex. Polvinen, Riket och gransmarken, s. 123-126 och Sergei Witte, The Memoirs of
Count Witte, Translated and Edited by Sidney Harcave (Armonk 1990), s. 260—261.

18. Se Handlingar tillkomna i Ryska riksridet vid den dérstides viren 19or forsiggingna
behandlingen af den finska virneplikesfrigan, Stockholm: 1902, s. 174177, 182; E.G.
Palmén, ”Asevelvollisuudesta”, Oma Maa, IV Nidos, heinikuu—elokuu, Porvoo:
WSOY 1909, s.186.

19. Sigurd Nordenstreng, L. Mechelin, Hans statsmannagérning och politiska personlighet,
II, Skrifter utgivna av Svenska litteratursillskapet i Finland 259, Helsingfors 1937,
$. 120—122.
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till kejsaren i bevekande ordalag att man inte skulle tvinga finlindarna
att utfora sin militdrtjanst i ryska truppenheter:

Finska folkets lycka eller olycka beror af Eders Mt. Finska folket dr
Eder djupt tillgivet, men det har en panisk, en vansinnig fruktan for
militirtjanst i de ryska lederna; vid blotta tanken derpa férlorar det

bade hufvud och sansning.

I likhet med Mechelin var Linder antagligen hoppfull nir det gillde
utgingen. Finansminister Witte, som intridde i samma kabinett fem
minuter efter Linder, hade senare berittat for Linder att kejsaren sade
sig ha fatt ett gott intryck av honom.*

Men det var inte enbart finlindarna som var aktiva. Enligt
Borodkins uppgifter, som ocksa citeras av Polvinen, skrev Bobrikov
en utforlig promemoria till kejsaren, daterad den 29 maj/11 juni 19or1.
Bobrikov, som i riksrddet hamnat i minoritet, argumenterade nu i tolv
punkter for slopandet av den finska militdren; endast Gardesbataljonen
och Finska dragonregementet skulle enligt hans forslag fa verka som
representanter f6r de finlindska trupperna.?

En manad efter riksridets behandling var kejsaren redo att av-
gora frigan, men det beslut han slutligen fattade motsvarade varken
majoritetens eller minoritetens asikt.

SPECIALKOMMITTENS SAMMANTRADE DEN /22 JUNI 190I

Precis som vid avfattandet av februarimanifestet drygt tvé ar tidigare
lit kejsaren forst sammankalla en specialkommitté, en forhandlings-
kommission, f6r vidarebehandling av drendet. I dagboken aterges
Bobrikovs anteckningar av kommissionens méte pa sidorna 169-174.

20. Yrjo Sakari Yrj6-Koskinens dagbok Joulukuu 1902 — Mikrofilm YK-1543, Riksarkivet,
Helsingfors.

21. Ibid.

22. Borodkin, Iz novejshej istorii Finljandii, s. 89—91; Polvinen, Riket och grinsmarken,
s. 130—131. Livgardets 3:e finska skarpskyttebataljon, kallas ocksd "Finska gardes-
bataljonen”, ”Gardesbataljonen” eller "Finska gardet”.
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Specialkommittén sammantridde lordagen den 9/22 juni 1901, i
Cottage-palatset i Peterhof. P4 plats var storfursten Michail Niko-
lajevitj, kejsarens farbror och ordférande for riksradet, skolminister
Sergej Vannovskij, krigsminister under kejsarens fars, Alexander I1I:s
tid, generalguvernéren Nikolai Bobrikov, krigsminister Alexej Kuro-
patkin, inrikesminister Dmitrij Sipjagin samt ministerstatssekreterare
Vijatjeslav von Plehwe.

Herrarna samlades klockan 13.45 i salen i palatsets vinstra sido-
byggnad vid ett gemensamt bord och pi slaget klockan tva anlinde
kejsaren, som gick runt och hilsade nidigt pa de nirvarande. Med
hinvisning till riksridets promemoria [memorija], som berérde av-
litandet av en ny forordning f6r virnplikten i Finland, meddelade
kejsaren att han hade bekantat sig med frigan och nu ville héra vissa
enskilda forklaringar av de vederbérande som samlats i salen.

"Hans Hoghet behagade direfter yttra foljande viktiga ord”, skriver
Bobrikov:* "Efter att ha betraktat olika asikter och ndr man jamfor
dem med den verkliga situationen i Finland”, sade kejsaren, "har jag
kommit till det resultatet att den bista och enklaste l6sningen vore
att minska pa de finska trupperna si att man stegvis indrar de atta
finska bataljonerna”.** Bobrikov har i sina anteckningar infogat en
fotnot om att kejsaren skulle limna kvar i tjdnst endast den 3:e finska
skarpskyttebataljonen (det vill siga Finska gardet) i Helsingfors samt
Finska dragonregementet i Villmanstrand, det senare som ett minne
over kejsarens hidangingna fader.

Efter kejsarens inledande markering var generalguvernoren den
forsta som tog till orda. Bobrikov sade att, ocksi om han inte hade
foreslagit ett dylikt resultat, si kinde han av hela sitt hjirta att det var
den I6sning som p4 allra enklaste sitt skulle skingra de missférstand
som framkommit och vilka redan greve Miljutin hade férutspatt ar

23. Citaten ur dagbokens édterges i fri 6versittning av forfattaren till denna essi.

24. ”B3BBcUBB pa3HbIs MHBHISI U CONTOCTaBUTh UX'b Ch UCTUHHBIM IIOJIOXKEHIEMD
$unisiapin, [ocynape ckaszans, S HaX0Xy, YTO JYUYIMIAM'D W NPOCT BAIIIM b
pBIIeHieMd Bonpoca 06110 6bI cokpateHie P. BoiicKa MyTeMb OCTETIEHHArO
ynpasaneHis BocbMu ApM. @. 6aTanionoss.”, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I,
s. 170.

25. "Ero BenmuecTBo ocTaBisieTs Ha ciyk0b s JI. I'B. 3 ¢.c. 6-b 1 PuHCKiN
APAaryHCKiil IOJNK'b, MOCI'BAHUI BB NaMSITh €ro cpopMupoBaHis Bs bors
noumBaromeMs Ero popurens.”, Drevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 170.
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1871. Men Bobrikov ansig ocksi att situationen forutsatte att den
nya férordningen skulle stadfistas oberoende av den féreslagna in-
dragningen.

Med beaktande av Bobrikovs egen promemoria av den 29 maj/1x
juni 1901, var hans utsaga allt annat dn sanningsenlig. Tvirtom svarade
ju kejsarens asikt precis mot Bobrikovs tidigare forslag.?” Tydligen
hade Bobrikov inte velat géra promemorian kind och tillginglig f6r
de andra deltagarna i kommissionen.

von Plehwe redogjorde for riksriddets instillning, och han berérde
ocksd det omfattande intresset som de petersburgska kretsarna hyste
for saken samt det inflytande detta intresse kunde ha. ”’Hans Hoghet
sade sig inte fdsta ndgot avseende vid detta’, menar Bobrikov i sina
anteckningar.?®

Krigsministern Kuropatkin féreslog att det kejserliga beslutet skulle
verkstillas genom forflyttning av de finska trupperna till Suwalk i
Polen, dir de kunde férenas med ryska styrkor och omdépas. Stor-
fursten Michail Nikolajevitj anség att det hir var en onddig édtgird,
och kejsaren var av samma ésikt.

Ocksi inrikesministern Sipjagin var av den édsikten att indrag-
ningen var oundviklig och han foreslog att man skulle utvidga riks-
lagstiftningen (ustav Imperii) till att omfatta de trupper som blev kvar
i Finland.” Med rikslagstiftningen torde Sipjagin ha menat den ryska
virnpliktslagen av 1874. Bobrikov och von Plehwe motsatte sig detta,
eftersom en dylik férening kunde utféras pa ett mer forsiktigt sitt i
framtiden. Tillsvidare var det limpligast att faststilla den forordning
som uppstillts av Riksradet, men i den form som den férordats av
radets minoritet och forsedd med limpliga kompletteringar.

Skolminister Vannovskij understodde upplosningen av armén och
faststillandet av lagen. "Férordningen hade man bérjat bereda pa
initiativ av den i Herren hddansovna Kejsaren Alexander III som ofta
hade berittat f6r honom, den tidigare krigsministern, om sina betink-

26. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 171.

27. Borodkin, Iz novejshej istorii Finljandii, s. 89—91, Polvinen, Riket och grinsmarken,
S. 130131

28. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 171.

29. Ibid,, s. 172.
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ligheter angiende de finska trupperna.” Pjotr Semjonovitj (Vannovskij)
menade att minoritetens asikt var riktig, noterar Bobrikov.*®

I dagboken har Bobrikov dnnu antecknat nigra av sina egna inligg.
Under riksridets behandling av drendet hade den ena av de tva finlind-
ska representanterna i riksrddet, senator von Blom, pastatt att Finland
tacksamt skulle godkinna ett beslut enligt riksridsmajoritetens ésikt.
von Bloms asikt var bifogat protokollet i form av en separat bilaga®.
Bobrikov betvivlade riktigheten i pastiendet, och redan under riks-
radets mote hade bade han och den andra finlindska representanten,
senatorn Bergbom, varit av avvikande asikt. Vilket som helst beslut som
fattades utan att beakta lantdagen skulle komma att vicka motstind.

Direfter piminde Bobrikov om hur finnarna betedde sig under
kriget 18541855, om deras opilitliga upptridande pa Bomarsund samt
om deras nuvarande stridvan efter nirmare férbindelser med Sverige.
Kejsaren sade sig sjilv ha kunnat lisa av (amiral) Arkas anteckningar
om finnarna agerade under kriget.”

Storfurst Michail Nikolajevitj stillde dnnu en rad frigor till
generalguvernoren i anslutning till propagandans utveckling i Fin-
land och orsakerna till dess spridning. Bobrikov gav en detaljerad och,
enligt egen utsago, sanningsenlig beskrivning av hur granslandet hade
fjarmat sig frin centrum vilket bland annat berodde pé de férvring-
ande framstillningar som de tidigare ministerstatssekreterarna, alla
svenskar, hade gjort och pa det faktum att kraven framforts under
tider som varit svara for Ryssland da det inte har haft resurser att
sitta in sig i finska drenden. Direfter berittade generalguvernéren hur
lantdagsférordningen av dr 1869, med sina 71 sidor och sin kejserliga
underskrift, kom till, och beskrev "det l6gnaktiga intrigerande som
finlindarna dgnat sig at”.»

Till slut befallde kejsaren Bobrikov att tillsammans med von
Plehwe stilla upp ett utkast till forordningar baserat pa det beslut

30. Ibid.

31. Se’Sdrskildt utlitande’ i Handlingar tillkomna i Ryska riksridet vid den dérstides
wdren 1901 forsiggingna bebandlingen af den finska vérnepliktsfrigan, Stockholm:
1902, §. 194-195.

32. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L, s. 173.

33. Ibid., s. 174.
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som fattats.* Efter att ha skakat hand med alla métesdeltagarna
avligsnade sig kejsaren kl. 16.35.

Om konferensens forlopp finns det andra vittnesmal som citerats
i tidigare forskning. Bland annat berdttade von Plehwe for general
Bogdanovitjs hustru att kejsaren, som fungerat som ordférande, hade
stillt frigor och gjort sammandrag delvis "po-mefistofelski” (diaboliskt).*
Detta stimmer 6verens med dagboksanteckningarna, som visar att
kejsaren frian forsta borjan gjorde sin asikt klar f6r deltagarna, som
sedan hade att anpassa sina meningar efter den.

I sina memoarer berittar i sin tur finansministern greve Witte,
som inte sjilv var ndrvarande vid konferensen, att inrikesministern
Sipjagin sagt sig ha varit den ende som inte foresprikade den dsikt
som foretriddes av riksridets minoritet. Sjilv var han (Sipjagin) be-
kymrad for att det skulle uppsta stark oro i grinslandet som hittills
varit lugnt och lojalt, ifall man féljde minoritetens asikt. Nér han
hade fragat vilken skada som kunde uppstd om kejsaren godkinde
majoritetens asikt hade han fatt hora att man inte kunde lita pa de
finska truppernas lojalitet. Som svar pi detta hade han foreslagit att
om kejsaren inte litade pi den finska armén, vore det bista att ignorera
majoritetens och minoritetens asikter och uppl6sa den finska armén
och inte utskriva nagra finlindare.* Detta forslag hade Sipjagin i
sjalva verket framfort redan ett och ett halvt ar tidigare i egenskap
av inrikesminister, ndr krigsminister Kuropatkin bett kejserliga myn-
digheter om utlitanden med anledning av krigsministeriets forslag
till ny virnpliktslag f6r Finland.?”

Det som inte nimns i Wittes dagbok, men som framgir av
Bobrikovs dagbok, dr att inrikesminister Sipjagin dnnu efter kon-
ferensen den 9/22 juni 1901 gjorde ett sista forsok att astadkomma ett
beslut som skulle vara mindre motbjudande f6r finlindarna.

34. Hir har Bobrikov lagt till en fotnot om att detta blev klart den 27 juni samt att
kejsaren den 29 juni befallde att de dtta finska skarpskyttebataljonerna skulle
upplosas. Se Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 174.

35. Polvinen, Riket och grinsmarken, s. 131-132.

36. Witte, The Memoirs of Count Witte, s. 261.

37. Polvinen, Riket och grinsmarken, s. 119—120. Att Sipjagin skulle ha upprepat sin
dsikt vid konferensen har Bobrikov inte gjort nigon anteckning om.
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Avgorandet i virnpliktsfrigan f6ll knappt tre veckor senare och
Bobrikovs dagbok ger nirmare besked om de tvd audienser som gene-
ralguvernoren lyckades utverka hos kejsaren. Bobrikovs anteckningar
for de tva audienserna finns i dagboken pé sidorna 153—159 (audiensen
den 27 juni/den 10 juli 1901) och 159-168 (audiensen den 29 juni/den
12 juli 1901).

BOBRIKOVS AUDIENS HOS KEJSAREN DEN
27 JUN1/10 JULI 1901

Sommaren 1901 hade Bobrikov fatt tillstind av kejsaren att halla ledigt
i tre minader. Trots att det var en ling tid avsig Bobrikov ingalunda
att avhinda sig sina ambetsuppgifter under semestern. Av korrespon-
densen med Borodkin framgar att handlingar regelbundet skickades
till Bobrikov pa godset Uljanovo i novgorodska guvernementet med
kurir frin Helsingfors.?®

Den 21 juni/4 juli 1901 meddelade Bobrikov generaladjutant Hesse
om sin avsikt att inleda semestern och om att han tinkte besoka S:t
Petersburg den 27 juni/1o juli. Bobrikov hérde sig f6r om kejsaren
kunde tinkas vara intresserad av en rapport om den inspektionstur
han gjort till S:t Michels, Kuopio och Viborgs lin den 12 till den
20 juni/den 19 juni till den 3 juli r9or. Han férmodade att ett dylikt
intresse kunde finnas med tanke pa det ridande intresset for Fin-
land.*” Bobrikov avsig antagligen behandlingen av virnpliktslagen
som dnnu var halvfirdig.

Dagboksanteckningarna visar att Bobrikov genom statssekrete-
rare von Plewhe blivit upplyst om att ett nytt forslag, ett projekt B,
upprittats. F6r Bobrikov var forslaget kanske ovintat; med sikerhet
var det oonskat. Promemorian hade utarbetats av inrikesminister
Sipjagin, enligt Bobrikovs antagande pa finansminister Wittes upp-
maning. I projekt B féreslogs att den finska armén skulle indras och
ersittas med virvade trupper. Diarmed kunde virnplikten for Finland
avskaffas. Det forefaller vara fraga om den ésikt som Sipjagin redan

38. Piliknande sitt hade Bobrikov hallit en tre ménaders semester foregiende ar fran
juli till mitten av oktober, se Finlands Allméinna Tidning 2/7 1900 och 13/10 1900.
39. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 153.
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framférde under konferensen den 9/22 juni 1901 som nu var satt till
pappers. Det ir inte kint om Bobrikov var medveten om Sipjagins
plan redan den 21 juni/4 juli, nir han kontaktade Hesse, men om sa
var fallet kan det nya férslaget ha varit &tminstone en delorsak till att
generalguvernoren var angeldgen att fi triffa kejsaren.

Pi sin forfrigan om en audiens fick Bobrikov ett positivt svar. Han
avreste dirfor med tdg fran S:t Petersburg till Peterhof den 27 juni/
10 juli kl. 10 pd morgonen och triffade i sommarpalatset i Alexandria
den ryska ambassadoren i Berlin, greve Osten-Sacken, som ocksé hade
infunnit sig for en audiens. Efter Osten-Sacken inkallades Bobrikov
en aning forsenat till kejsarens kabinett kl. 11.35.%

Kejsaren bad Bobrikov redogoéra for sin inspektionsresa, och
Bobrikov menar i sina dagboksanteckningar att kejsaren varit speciellt
intresserad av det finska folkets verkliga sinnesstimningar. Enligt egen
bedémning gav Bobrikov "en sanningsenlig bild av sakférhallandena”
och han atergav sina “korrekta intryck” av den lokala intelligentian
samt av “den vilvilliga instillning till det ryska styret” som han sade
sig ha mott hos folket under sin inspektionstur.”’ Han redogjorde
for innehillet i diskussionerna med de lokala linsstyrelserna samt
avgav rapport om inspektionen av trupperna och om invigningen av
ligerkyrkan i Villmanstrand.

Diremot kunde Bobrikov inte, menade han sjilv, d6lja for kejsaren,
som ju var 6verbefilhavare for trupperna i det ryska riket, att han
upplevt en starkt ryskfientlig stimning hos de inspekterade bataljo-
nerna. Dirtill liste han for kejsaren upp innehallet i ett memorandum
frin kommendéren i Viborg dir denne hade patalat opalitligheten
hos den attonde finlindska bataljonen som var stationerad i Viborg.*

40. 1Ibid,, s. 154.

41. 7Sl IpeqicTaBMII's UCTHHHYIO KAPTHHY ¥ CBOY IIPAB/IUBBIS BIICUATIICHNS KaK'h
B> OTHOIICHIM M'BCTHON MHTEJUIEHIIN, TaK's ¥ BOOOIIE 0I1aronpusiTHOM b
PYCCKOI BJIAaCTH HACTPOEHIU MOBCIO/IY MEHSI IPUBETCTBOBABIINX S HAPOJHBIX b
Mmaccn.”, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 154.

42. "He cuends g BO3MOXHBIMB CKPBITh Ipefb JlepkaBHbIMDB BoxpneMb
Bcepocciickoil ApMin CBOMX'h BIIeYaTJICHiI O HeOJaronpusiTHOMb Kb
PYCCKEM'B HaCTPOEHIM OCMOTP BHHBIX'h 0ATalliOHOBS U MPUITOM JIOBEI'h
1o Bricouaiimero Ceefenus copepkanie 3amiucku Beidoprekaro kKomeHaanTa
C'h €r0 3aKJII0UeHieMs 0 HeOJIarOHaIe>KHOCTH JIMYHAro cocraBa 8§ duHckaro
Bri6oprekaro 6aTaniona’”, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L, s. 155.
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Uppenbarligen var Bobrikovs avsikt att ytterligare styrka kejsaren
i hans grunduppfattning om att den finlindska militiren var opalitlig
och farlig f6r Rysslands sikerhet. Bobrikov ville ocksd gora gillande
att det ridde ett motsatsforhallande mellan folket och de ledande
kretsarna. Kejsaren visade intresse for Bobrikovs redogorelse, men
nagra speciella kommentarer har Bobrikov inte antecknat.

Efter Bobrikovs presentation tog kejsaren fram ett kuvert som
hade legat pa ett annat bord. Kuvertet var férsett med namnet pa
riksrddets sekreterare. Kejsaren fragade nu Bobrikov vilket av de tva
foreslagna manifestprojekten bittre svarade mot dennes asikt ("kozorij
iz doub predstaviennih k podlisi Moemu proektor Manifesta v bolsjeij
mere otvetsaet Vashim vozrashenijam”)?*

Bobrikov skriver i dagboken att han redan kinde till forslagens
innehall eftersom statssekreteraren von Plehwe, pa Bobrikovs ut-
tryckliga begiran, hade skickat honom kopior pa forhand den 26 juni/
9 juli, det vill sidga foregiende dag.

Bobrikov féreslog for kejsaren att de tillsammans skulle gi igenom
utkasten.* I den forsta promemorian (projekt B) foreslogs, som ovan
nimndes, att den allminna véirnplikten i Finland skulle upphévas och
virnpliktsarmén ersittas med virvade trupper.* Bobrikov var totalt
avvisande till denna tanke, som han ansig strida emot Rysslands
intressen. Bobrikov hivdade att virvningen inte kunde ske pa ett
tillforlitligt sitt. Férfarandet var behiftat med inneboende brister,
och — framf6r allt — genom det foreslagna projektet skulle man i ett
slag gora slut pd det arbete som tvd kejsare, tre krigsministrar och
riksraddet hade utfort, utan att denna virnplikt pa nytt kunde tas i
anvindning. Det var ocksa uppenbart att lantdagen energiskt och
oppet skulle motsitta sig detta.

43. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L., s. 155-156.

44. Ibid., s. 156.

45. "3amucky (mpoekT) (cocTaBlIeHHYIO, HAJO MoJiaraTh, MUHUCTPOMD
BuyTrpennuxs 151 CUHSATUHBIM B, IOHACTOSIHUAM MuHnucTpa ®PUHAHCOBD
ButTe) nepByio, Cb NpeiIosKeHieMs OTM BHBI 00111€00513aTeIbHON BOMHCKOMN
MOBUHHOCTH B'b PUHISIHJIIM ¢h 3aMBHOIO €B BEepOOBKOIL, 51 MPU3HAID
COBEPIICHHO HECOOTBETCTBEHHOIO PYCCKUM'b MHTEpecaM'b.’, Dnevnikovie
zapisi Bobrikova N. I.,s.156. Polvinen formodar att Sipjagins ursprungliga utlitande
med anledning av krigsministeriets forslag hade formulerats i samf6rstaind med
krigsministern, se Polvinen, Riket och griansmarken, s. 120.
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I en fotnot ndmner Bobrikov att han paminde kejsaren om den
frickhet som den urtima lantdagen 1899 visat och om hur viktigt det
var med tanke pd framtiden att halla det kejserliga manifestet frin
3/15 februari 1899 i kraft i oférandrad form. Stadfistelsen av den nya
virnpliktslagen skulle uttryckligen bli manifestets forsta tillimpning.*

Kejsaren ansig att Bobrikovs argument var vigande men han ville
prelimindrt inte 6verge projekt B som enligt majestitets ord forhind-
rade mojligheten att det i Finland skulle samlas en mot Ryssland
fientlig reserv och milis.*”

Efter att ha hort Bobrikovs asikt om att samma malsittning i
varje fall skulle uppnis, oberoende av vilketdera projektet som for-
verkligades, 6vergick kejsaren till att gi igenom det andra projektet
som hade uppgjorts av statssekreteraren. Det var uppenbarligen
friga om specialkommitténs beslut, som formulerats av von Plehwe.
Bobrikov var allt annat 4n ndjd med ordalydelserna dir man inte
hade beaktat hans tidigare forslag. Bobrikov gick dirfér noggrant
igenom projektet, pekade pa dess brister till form och detaljer, till
exempel var det enligt Bobrikov inte limpligt att anvinda ordet "klok”
i anslutning till den lag som publicerats av kejsare Alexander II ar
1878 och som redan blivit upphivd, och det fanns inget samband
mellan minskningen av kontingenten och dess féreslagna storlek
under innevarande ir. Over huvud taget var texten inte tillrickligt
omsorgsfullt redigerad.*®

Man fir anta att Bobrikov vid sidan av bristerna ocksa betonade de
fortjanster det andra projektet hade, eftersom hans envishet slutligen
bar frukt. Efter att ha hort Bobrikovs férklaringar skrev kejsaren egen-
hindigt "7’(det vill siga "resjeno”, "beslutat”) pi det senare projektet
och uppmanade Bobrikov ge bigge projekten till statssekreterare von
Plehwe som skulle korrigera det senare enligt Bobrikovs dndringsfor-
slag efter vilket endast denna version skulle undertecknas.”

Kejsaren befallde Bobrikov att vara nirvarande vid statssekre-
terarens nya foredragning av manifestet. "Jag kunde inte délja min

46. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L., s. 157.

47. "BO3MOXKHOCTb HaKOIUIEHisl Bb PUHISAH/IN, HAMD HeXKeJlaTeJIbHaro 3amnaca
W ONONYEHiA”, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L., s. 157.

48. Ibid.

49. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 158.
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glidje”, skriver Bobrikov, "over ett sa hir dktryskt och klokt beslut,

virdigt sjalvhirskaren 6ver det ryska riket”.>

MANIFESTET UNDERTECKNAS DEN 29 ]UNI/IZ JULI 1901

Efter den 40 minuter linga audiensen den 27 juni/1o juli 1901 dter-
vinde den upprymde Bobrikov till S:t Petersburg dér han triffade von
Plehwe. Tillsammans utforde de med raska tag de korrigeringar och
dndringar som krivdes, och nir kejsaren fatt besked om att arbetet
var klart slog han genast fast foljande foredragning, som infoll tva
dagar senare.”

50. 7S] HEe MOI"b CKPBITh PAJIOCTH IO CIYYA0 TAKOTO ICTHHHO PYCCKAro, MyAparo u
COOTBBTCTBYIOIAroO TOCTOMHCTBA Beepocciiickoro Camopep:kua pbueHis.”,
Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 158.

s1. Ibid.
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Klockan 11 pd morgonen fredagen den 29 juni/12 juli 19or avreste
dirfor Bobrikov tillsammans med statssekreterare von Plehwe med
tag frin S:t Petersburg till Nya Peterhof. Efter ankomsten togs her-
rarna emot av kejsaren i slottet i Alexandria kl. 12.15. Féredragningen
rickte en dryg timme.>

Nir kejsaren hade fatt hora av Bobrikov att manifestet hade fin-
slipats sa att det inte lingre fanns nagra oklarheter kvar, bad han foérst
von Plehwe lisa manifestet hogt, si lingsamt som mojligt "voemoshno
medlennee”. Sedan dhorde han Bobrikovs och féredragandens, det
vill siga von Plehwes, muntliga fértydliganden. Direfter underteck-
nade kejsaren manifestet och daterade det 29/6 (12/7 1901), varvid
han samtidigt hinvisade till denna dags stora betydelse for Ryssland.
Direfter tog han lagutkastet, och piminde om dess speciella karaktir.
Eftersom sjilva lagtexten inneho6ll ett tryckfel, som patalades av von
Plehwe, faststilldes lagen inte med orden "ma si ske” (4iz po semu) som
tillborligt var, utan kejsaren befallde att det korrigerade exemplaret
utan dr6jsmél skulle foreliggas honom och han lovade att omedelbart
ddrefter skicka lagen tillsammans med manifestet till vederbérande
myndigheter.”

Beslutet var inte enkelt for kejsaren. Efter att ha undertecknat
manifestet berittade han f6r von Plehwe och Bobrikov att han stu-
derat handlingarna lingt och linge. Han hade till och med vakat pa
ndtterna nir han grubblade pa frigan. Men till slut hade han blivit
overtygad om att lagarna var dndamélsenliga i sin nuvarande form,
med tanke pa omstindigheterna. I sin dagboksanteckning f6r samma
dag, betecknar Nikolaj beslutet som ytterst viktigt och allvarligt och
menar att det redan linge hade bekymrat honom.**

von Plehwe yttrade sig i lugnande tongangar. Lagprojektet hade
bara varit hos kejsaren frin den 15 maj (28 maj), och hans far, kejsar
Alexander III, hade till exempel fastslagit universitetsforordningen

52. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L, s. 159.

53. Ibid., s. 160.

54. “Tocypapb 3asiBUIT's HAM'b, UTO JIOJITO U3Y9all'h 9TH 3aKOHOAATENIbHbIE aKThI,
Jaxke HOUYM He CIall'b UX'b O0AyMbIBasi, HO, HAKOHEI'b, YOBAMICS BB UXD
COOTBETCTB'BHHOCTH, Bh HACTOSIIEH PEaKIlill, BHISCHUBIINMCS YCIOBISIMb
00cTanoBKU.’, Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1, s. 160; Nikolaj II:s dagbok for
29/6 1901, citerad av Polvinen, Riket och gransmarken, s. 132.
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forst efter att ha haft hand om handlingarna i tre manader. Nir von
Plehwe nu fick ta emot manifestet som var forsett med kejsaren un-
derskrift, forsikrade han kejsaren att lagen var en handling av den
djupaste vishet frain Hans Hoghets sida och att den tjinade riksin-
tressena. Han tillade: "Ocksa om det forsta projektet (projekt B) var
otillfredsstillande, si var det i varje fall uppgjort under medverkan av
kejsarens trogna undersite, inrikesministern” (det vill siga Sipjagin).
For att ytterligare styrka kejsaren i hans beslut hivdade von Plehwe att
Finland bevisligen inte kunde befrias frin den allmidnna virnplikten
och att landet inte kunde fortsitta sin nuvarande ryskfientliga politiska
linje.”Dess envishet miste brytas genom stringt genomfoérande av de
dtgirder som beslutats f6r landet.”

Bobrikov var helt enig med von Plehwe och tillade att nir man
inom "grdnsmarken™® utévade en strikt administration var det helt
nddvindigt att uppritthalla en "kontinuerligt orubblig stringhet”.
Han nimnde sin egen beredskap att utan att spara pi krafterna for-
verkliga kejsarens planer till vilket pris som helst och oberoende av
allt det fortal om honom som finlindarna spred bland det littrogna
folket och till och med i utlindska tidningar. Kejsaren uttryckte sin
tillfredsstillelse 6ver den lugna stimningen hos det finska folket och
sade sig inte fista ndgon vikt vid belackarnas bedomning av Bobrikovs
verksamhet. Han hinvisade ocks till finnarnas otacksamhet och till
tidigare misstag i det ryska styret av landet.”

von Plehwe tog tillfillet i akt och talade om det f6r finnarna typiska
intrigerandet som visat sig i samband med virnpliktsfrigan genom
att man spred uppenbart falska rykten. Som ett exempel nimnde han
greve Armfelts och forre senatorn Tudeers férhallande till saken: de
sade sig har forstatt pa hovministern, baron Friedrichs, att manifest-
projektet f6r en upplosning av den finska militdren redan var godkint
av kejsaren och dterbordat till riksradet. Kejsaren blev hipen 6ver en
sadan uppenbar l6gnaktighet, och ddrefter dgnade han, Bobrikov och
von Plehwe en del tid at att skdrskida den tidigare vice ordforande

55. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. L., s. 161.

56. Bobrikov hinvisade ofta till Finland som en del av Rysslands grinsmarker, dvs.
som en gransprovins.

57. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 162.
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for senatens ekonomiavdelning, Sten Carl Tudeers, pastidda till-
kortakommanden och hans fafinga.*®

Diskussionen om Tudeer, som upptar en del utrymme i anteck-
ningarna, ger ett markligt intryck. Med tanke pé det speciella tillfil-
let kan man fraga sig varfor herrarna dgnade sig at att kommentera
en enskild person som inte lingre ens hade nigon hogre officiell
position. Antagligen gav skvallrandet en mojlighet att litta pa stim-
ningen efter det betydelsefulla beslutet. Det var littare att leda in
samtalet pa de svekfulla och opilitliga talesmidnnen f6r kejsarens
trogna finska folk dn att nirmare diskutera f6ljderna av slopandet
av den finska militdren.

Men audiensen var inte riktigt slut i och med att manifestet
var undertecknat, lagtexten tillrittalagd och Tudeers géranden och
litanden och karaktir stotta och blotta. Beslutet miste firas. Bobrikov
toreslog for kejsaren att man skulle uppmirksamma den viktiga da-
gen med en god handling till Peter den stores dra. Hans forslag var
att en militdrkyrka skulle uppforas i Viborg pa det stille dir Peter
den store hade knifallit till bon den 14 juni 1710 efter erévringen av
Viborgs slott och att denna kyrka skulle invigas nio ar senare vid
200-arsjubileet av hindelsen.

Kejsaren godkinde tanken och 6nskade lycka till med forverk-
ligandet av projektet. Han donerade 5 ooo rubel av sina personliga
medel, vilket Bobrikov direfter, enligt sina anteckningar, med kejsarens
tillstind telegrafiskt meddelade Viborgs kommendant "till slotts-
truppernas och Viborgs ortodoxa befolknings stora glidje”.>

Till slut, skriver Bobrikov i dagboken, behagade Hans Hoghet
uttrycka sitt 6nskemal om att fi en sanningsenlig Finlands historia,
"med boérjan fran den tid nir Peter den store erévrade en del av landet
och fram till nutiden”.® Bobrikov bad om kejsarens fortroende i en
sd hir viktig friga och med nédigt tillstind bad Bobrikov att gene-
ral Borodkin matte kommenderas till hans férfogande, uttryckligen
for att samla och bearbeta arkivmaterial som behovdes for en dylik

58. Ibid., s. 162-163.

59. Ibid., s. 165; Borodkin, Iz novejshej istorii Finljandii, s. 92.

60. ”co BpeMeHH IOKopeHis es yactu [letpoms I 1 fo HacTosmux® gHEn”,
Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 166; Borodkin, Iz novejshej istorii Finljandii,
s. 92.
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historia. Bobrikov kinde generalen vil och sade sig vara 6vertygad
om att det arbete som stod framfér Borodkin med Finlands historia
inte skulle komma att visa sig ett uns mindre fruktbart dn det arbete
med virnplikten som han nu slutfort.®!

von Plehwe foreslog for uppdraget en for honom vilbekant profes-
sor vid universitet i Moskva. Enligt en not i Bobrikovs dagbok var det
fraga om professor Vasilij Osipovitj Kljutjevskij (1841-1911). Kljutjevskij
ar kind bland annat for sitt fyrdelade verk Kurs russkoj istorii (Kurs
i rysk historia) som utkom dren 1904-1910 och som ocksi utgavs i
finsk 6versittning. Ordféranden fér den Heliga Synoden, éverpro-
kuratorn Pobedonostsev, var en entusiastisk beundrare av Kljutjevskij
och ett av hans storsta ndjen under de sista dren av livet var att ldsa
Kljutjevskijs verk.?

Men Bobrikov var inte intresserad av Kljutjevskijs tjanster utan
hinvisade till att man kanske senare skulle bli tvungen att grunda en
expertkommission for drendet. Han hivdade att det i det hir skedet
rickte att endast Borodkin stilldes till hans forfogande. Kejsaren
godkinde forslaget och beordrade von Plehwe att bringa det till ut-
foérande i stadgad ordning.®

Aven om Bobrikov tillskriver kejsaren forslaget att ett historiskt verk
skulle skrivas, verkar det uppenbart att fragan pa forhand diskuterats av
honom och von Plehwe. Bada hade ju varsin firdigt uttinkt och even-
tuellt vidtalad kandidat for uppdraget. Professor Kljutjevskij var mer
kvalificerad rent vetenskapligt; de facto var han en av sin tids frimsta
ryska historiker vid sidan av Sergej Solovjov, medan det huvudsakliga
argumentet f6r Borodkin var dennes erkint stora arbetskapacitet som
bidragit till genomférandet av virnpliktsreformen. Bobrikovs argumen-
tering for Borodkin byggde ocksi pa tanken att det i forsta hand skulle
vara friga om materialinsamling, inte direkt historieskrivning — detta
antagligen med tanke pé att Borodkin trots sina studier i finlindsk
historia inte var att beteckna som en yrkeshistoriker.

Det ligger nira till hands att anta att det var friga om att etablera en
klarare stillning f6r vinnen och medarbetaren Michail Borodkin som

61. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. 1., s. 167.

62. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N.1.,s.167; Robert F. Byrnes, Pobedonostsev, His Life
and Thought, Bloomington: Indiana University Press 1968, s. 317, 368.

63. Dnevnikovie zapisi Bobrikova N. I, s. 168.
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hade ett ryskt sinnelag och ett brinnande intresse for historia. Utan
tvekan ville Bobrikov ocksd bel6na den person som gjort mycket for
att utarbeta virnpliktslagen.®* Samtidigt lades grunden for Borodkins
stora arbete om Finlands historia, Istorija Finljandii, som utkom aren
1908-1915. I sex delar och pi cirka 3 ooo sidor ticker verket Finlands
historia frin tiden for Peter den store fram till Alexander II.

DEN NYA VARNPLIKTSLAGEN BLIR KORTVARIG

Virnpliktslagen av den 29 juni/12 juli 19o1 (Férordning angiende vir-
neplikten i Storfurstendomet Finland allerhigst stadfist den 29 juni g. st.
190r1), kom att fi lingtgiende konsekvenser for forhéillandet mellan
Finland och Ryssland under de aterstiende aren av Bobrikovs tid
som generalguvernor.

Virnpliktsmanifestet publicerades i Pravitelstvennyj wvestnik
(Regeringsbudbiraren) och andra petersburgska tidningar en dryg
vecka senare, den 7/20 juli 1901, och manifestet och lagen édtergavs i
oversittning av bland annat Hufvudstadsbladet i flera delar frin och
med den 21 juli 1901.%°

I manifestet papekades bland annat att bristerna i lagen om all-
min personlig virnplikt av den 6/18 december 1878 f6r det finlind-
ska omradet hade blivit uppenbara efter tio érs tillimpning, och att
bestimmelserna angiende virnplikten ddrfér underkastats revision
i syfte att bringa dem i 6verensstimmelse med bestimmelserna for

64. I ett brev frin hosten 1900 forklarar Bobrikov sig vara redo att diskutera
med krigsministern vid forsta limpliga tillfille en stillning f6r Borodkin
(N.I. Bobrikov till M.M. Borodkin, 24/10 1900, Sovj. mikrof. rulle 219). Nir
Borodkin kommenderades till Petersburg frin Warszawa 6verférdes han 1895
till det petersburgska militdrdistriktet som krigsdomare. Hur mycket han hann
syssla med militdrjuridik under de sista dren av 189o-talet framgir inte av hans
militira fortjinstforteckning, men man kan anta att en stor del av tjanstetiden
gick at till virnpliktslagen och dess bearbetning. Nir Bobrikov hade tilltritt som
generalguvernor skrev han i oktober 1898 till Borodkin och meddelade att han skulle
diskutera Borodkins stillning med krigsministern si snart denne hade atervint
till Petersburg (N.I. Bobrikov till M.M. Borodkin, 4/10 1898, Sovj. mikrof. rulle
219). Efter att Borodkin hade tackat nej till tjinstgéring i Finland vid upprepade
forfragningar ville Bobrikov antagligen i stillet ordna f6r honom ett uppdrag i
Petersburg dir han kunde bistad Bobrikov vid utformandet av politiken i Finland.

65. Hufvudstadsbladet 21/7 1901.
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hela riket. I manifestet pipekade kejsaren att “tills vidare, intill var
sirskilda befallning, rekryterna endast riknas till de truppafdelningar,
hvilka foretridesvis kompletteras med finlindare”, och dessutom att
antalet personer som inkallas skulle minskas. Denna sistnimnda ét-
gird,”’som framkallar en upplosning af négra finska truppafdelningar”
ansig kejsaren vara “ett ytterligare bevis for var afsigt att tils vidare
icke 6ka militdrpliktens borda f6r Finlands befolkning.”®

Kejsarens manifest verkstilldes snabbt; det promulgerades av sena-
ten den 1 augusti 1901, och Bobrikov skétte om de praktiska dtgirder
som behovdes f6r verkstillandet av manifestet med den erfarne mili-
tiradministratorens effektiva rutin, skriver Polvinen. P4 dtta minader
upplostes skarpskyttebataljonerna och kasernerna togs éver av den
ryska armén. Befilet 6ver de dterstdende truppforbanden 6vergick pa
krigsministeriet. Polvinen citerar ocksi Borodkin som full av beundran
konstaterade: "Ett dylikt arbete kunde utrittas bara av N.I. Bobrikov,
som fullstindigt behirskade den militira férvaltningstekniken. I si-
dana sammanhang var han en Rubenstein.”®’

Ocksa de tvd truppenheter som ursprungligen skulle bevaras,
nimligen Dragonregementet i Villmanstrand och Finska gardet i
Helsingfors, upplostes, den férstnimnda redan efter nigra manader. I
samband med en inspektion hosten 19or klandrade Bobrikov offentligt
regementet for dalig inre ordning. Resultatet var att kommendanten
Theodor Schauman ség sig tvungen att limna in sin avskedsansokan
och i solidaritet med sin chef sade resten av officerskéren upp sig. Kej-
saren upploste hela regementet i borjan av december 1901 pd Bobrikovs
initiativ, och kasernerna 6vertogs av ryska kavallerister.*

For Bobrikov var kejsarens beslut en betydande framgang. Som
Polvinen pépekar hade en indragning av den finska armén varit ett
slags lingtidsmalsittning for kretsen kring krigsministern, general
Kuropatkin, och nu hade detta mal uppnitts pa en ging.”

66. Ibid.

67. Polvinen, Riket och grinsmarken, s. 134.

68. Generalguverndr Bobrikoffs berittelse ifver Finlands forvaltning fran sept. 1898 till
sept. 1902, Stockholm: Aktiebolaget Varias boktryckeri 1903, s. 134-135; Polvinen,
Riket och grinsmarken, s. 135.

69. Polvinen, Riket och gransmarken, s. 133.
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Manifestets eufemistiska ord om upplésningen av “négra finska
truppafdelningar” som ett bevis pd att nigon 6kning av den militira
bérdan inte skulle ske, hade ingen lugnande verkan. Lagen ledde
till omfattande uppbédsstrejker och en ny massadress som samlade
473 468 namn, vilket var bara cirka 50 ooo firre dn den stora adres-
sen efter februarimanifestet 1899. Men varken adressen eller senatens
underdaniga hemstillan till kejsaren efter promulgeringen gav nagot
som helst resultat. Beslutet var fattat och stod fast.”

Senatens beldgenhet var bekymmersam. Man var i klim mellan den
inhemska oppositionen och de ryska myndigheterna. En kvill i mitten
av november 1902 beklagade sig senatens vice ordférande, jigmistare
Constantin Linder, f6r Yrjo Sakari Yrj6-Koskinen 6ver att den ryska
regeringens agerande saknade konsekvens; det var ett vacklande hit
och dit, utan faststilld plan och system, speciellt i militirfrigorna:

Senast kommer en nyutnimnd ung krigsminister, som dittills ej
administrerat annat dn armé-korpser och vilda horder i mellersta Asien
och foreslar dtgirder som kullkasta hela Finlands samhillsordning.
Utan att ndrmare taga reda pé forhéllandena, liter han en halfgalen
fanatisk finnofob Borotkin, hvars syster sitter pa darhuset, framstilla
omdijliga planer, och si ir oredan firdig.”

De finlindska ledarna var inte mycket bittre, menade Linder. De
“forlora lugnet och tappa hufvudet, och sa dr anarki och dess f6ljder
i full ging”. Och”i denna kaos och anarki skall Senaten soka medla
och ridda hvad méjligt af landets autonomi och sjilfstyrelse”.”” De
foljande dren avtog uppbadsstrejkerna, men i 6vrigt 6kade spianningen
i samhillet bland annat pa grund av Bobrikovs agerande och de fort-
satta forryskningsitgirderna.

70. Einar W. Juva, "Laiton asevelvollisuuslaki, kutsuntalakko ja virkamiesten
erottamiset”, Piivio Tommila (toim.), Vendliinen sortokausi Suomessa, Historian
aitta XIV, Helsinki: WSOY 1960, s. 65; Tuomo Polvinen, "Bobrikov, Nikolaj”,
Bibliografiskt lexikon for Finland, Helsingfors: Svenska litteratursillskapet i Finland
2010, 5. 107.

71. Y1j6 Sakari Yrj6-Koskinens dagbok Joulukuu 19o2 — Mikrofilm YK-1543.

72. Ibid.
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Den nya virnpliktslagen var i kraft endast i drygt tre ar. Den
16/29 mars 1905 utfirdade kejsaren ett manifest dir han meddelade
att tillimpningen av virnpliktslagen tills vidare instilldes. Detta var
ett led i strdvan att stilla den oro som hade uppstatt i Ryssland efter
motgangarna i kriget mot Japan. Uppbaden upphorde samtidigt, men
Gardesbataljonens monsterrullor fylldes dnnu viren 1905 av frivilliga.
Slutligen uppléstes Gardesbataljonen i augusti 1905, medan virn-
pliktslagen upphivdes nigra manader senare i och med november-
manifestet av den 22 oktober/5 november 1905.7

Meningen var att en penningersittning i stillet skulle erliggas for
att ticka kostnaderna for de ryska trupper som placerades i Finland.
En dylik "vakansavgift” pa 1o miljoner mark per ar f6r dren 1905-1907
betalades till den ryska riksskattkammaren ur finska allmédnna medel
endast en ging, nimligen i augusti 1905. Redan f6ljande ar ansag
lantdagen att man kunde instilla betalningen.”

Sa mycket hade omstindigheterna férindrats i och med novem-
bermanifestet 1905, att senaten ansokte om att forberedelser skulle
vidtas for att organisera ett nytt finskt militirvisen. Man foreslog att
till exempel Gardesbataljonen som tidigare samma ar upplosts skulle
samlas igen, medan manskapet dnnu var tillgingligt och kunde bilda
kadern for en ny finsk armé. Men trots att den ryska regeringen var
svag vid tidpunkten ansig den sig 4nd4 kunna avsla anhéllan med
hinvisning till att den stod i strid med krigsmaktens enhetlighet inom
riket.”” Nya tillfillen gavs inte, och dirigenom férblev Finland utan
egen militdr under de dterstdende dren av det ryska styret.

REFLEXIONER

Virnpliktslagens behandling efter riksrddets beslut den 15/28 maj 1901
aristora drag redan kind bland annat genom Borodkins och Polvinens
verk. Den nya information som dagboken bidrar med giller nirmast
audiensen av den 27 juni/1o juli 1901 som Borodkin inte nimner och
som inte heller forekommer i Polvinens material.

73. Pentti Luntinen, Soilasmiljoonat, Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1984,
s. 46; Torsten Ekman, Finska Gardet 1812-1905, Helsingfors: Schildts 2006, s. 416—421.

74. Pentti Luntinen, Sotilasmiljoonat, s. 41.

75. Ibid, s. 45—46.
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Audiensen var, som framgir av det foregiende, av central betydelse
tor utformningen av kejsarens beslut. Dagbokens anteckningar antyder
att kejsaren vacklade mellan Sipjagins "projekt B” och minoritetens
modifierade asikt frin specialkonferensen 9/22/6 19or. Det ir inte
omdijligt att projekt B var uppstillt pa uppmaning av Witte, som
Bobrikov misstinkte, och att projekt B ddrfor representerade ett sista
forsok att dnnu ridda det alternativ som riksradets majoritet hade
toresprakat. Genom att helt avskaffa virnplikten, och i stillet ersitta
armén med virvade trupper, skulle inte finnarna behovt tjinstgora i
ryska enheter, och dirmed hade man nitt ett slags kompromiss med
de finlindska onskemalen.

Projekt B var farligt ur Bobrikovs synvinkel. Visserligen ville
Bobrikov och de nationalistiskt sinnade bli av med den finska virn-
pliktsarmén och lagen av 1878, pa grund av att den ansigs vara en
symbol for separatismen. Men det rickte inte med att lagen upphavdes,
man ville ocksd med den nya lagen stirka banden mellan Finland,
det vill siga "grinsmarken”, och riket genom att utvidga den ryska
arméns befogenheter i forhillande till Finland och genom att gora det
klart f6r finnarna att deras fidernesland var Ryssland, inte Finland.

Att verkstilla indragningen utan att inféra virnpliktslagen hade
inneburit att man enbart uppnitt de militira malen som byggde pa
att garantera att Finska vikens norra kust var tryggt i ryska hinder
i fall av ett krig med Tyskland. Men tilliggsnyttan med att rikta ett

politiskt dripslag mot separatismen hade uteblivit.”

76. 1 Novgje Vremja, som i slutet av 18oo-talet och bérjan av rgoo-talet kraftigt talat
for ett avskaftande av Finlands sirstillning, inférdes den 30 juli 1901, strax efter
avlatandet av virnpliktsmanifestet och virnpliktslagen, en krass karakteristik
av lagens inneb6rd i form av N:o XV av pseudonymen ”S.K.”:s "Finlindska
notiser”. Han skrev bland annat foljande, enligt Fredrikshamns Tidnings referat
och éversdttning:

”[denna] lag kommer att vara af ofantlig betydelse, emedan den utgdr det
mest betydande och afgérande steget ifriga om Finlands statliga forening med
Ryssland [...]. --- Den gor slut pd myten om ett sirskildt finskt fidernesland,
en sirskild finsk tron och ett sirskildt finskt undersatskap; den 6ppnar for
ryssar tilltrdde till de finska trupperna och bryter ned den kinesiska mur,
som hittils skilt den finska armén fran de ryska trupperna, ty genom den nya
férordningen afskaffas den finska armén och hidanefter kvarblifva inom rikets
armé endast trupper, som kompletteras féretridesvis med finska infédingar.”
Fredrikshamns Tidning 3/8 1901.
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Nu gick det ju inte si som Sipjagin och Witte foreslog, utan
Bobrikov lyckades Gvertala kejsaren att godkinna det alternativ som
minoriteten foresprakade, modifierat s att det inbegrep en upplosning
av militdren. Kanske var det avgérande f6r kejsarens beslut att, sisom
Bobrikov pépekade, ett godkidnnande av projekt B hade inneburit
att det arbete som utforts av tvé kejsare, inbegripet hans vordade far,
Alexander III, tre krigsministrar och riksradet till syvende och sist
hade varit forgives.

Kejsaren Nikolaj IT har betraktats som svag och obeslutsam. Att
regenten inte lit ez enda stark och kraftfull politik dominera utan
balanserade den med en maktférdelning som tog fasta pd inrikes-
politiska aspekter kan i och for sig ha varit friga om en vis politik,
menar professor Matti Klinge.” Denna karakteristik passar bra in pa
kejsarens sits i virnpliktsfragan vid Bobrikovs audiens den 27 juni/to
juli 19or. Han hade att ta stéllning till tvd konkurrerande forslag som
han kunde balansera mot varandra — det var Sipjagin och Witte mot
Kuropatkin och Bobrikov, precis som i riksradet. Med tanke pa den
utging inférandet av virnpliktslagen fick, kan man konstatera att
projekt B hade erbjudit ett mera smartfritt alternativ for finlindarna,
trots att det knappast heller skulle ha vickt nigon forstielse i Finland.
Men den kraftiga — och f6r Bobrikov sjilv 6desdigra — tillspetsning
av konflikten mellan riket och grinsmarken, som virnpliktslagen
medforde, hade i varje fall pa kort sikt kunnat undvikas.
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